
nezatížených metafyzickou tradicí, jež je od počátku přítomná při 
uvažování o organismu.124

Je-li Kantova filosofie jako poslední v souladu s novověkou příro­
dovědou, jak někteří uvádějí, pak ovšem za tu cenu, že tímto poje­
tím přírody nelze pochopit život jinak než jako mechanismus nebo 
jako život založený v nemateriální substanci vně přírody. Schellin- 
gův zásadní obrat spočívá v tom, že se pokouší myslet přírodu jako 
spojenou s kauzalitou ze svobody, tzn. jako tu, která má zdroj své 
organizace, resp. života, v sobě samé. Tím se však filosofické myš­
lení přírody (Naturfilosofie) na dlouhou dobu rozešlo s novověkou 
přírodní vědou. Biologické myšlení se dostalo do područí fyziky 
a chemie. Svých úspěchů při výzkumu a využití výsledků dosáhlo 
jen za cenu denaturace přírody.125 Nicméně od konce padesátých let 
končícího dvacátého století se rozvinula v přírodních vědách širo­
ká debata, jejíž spojujícím článkem je titul sebeorganizace.126 A to 
je chvíle, kdy Schellingovo myšlení vystupuje ze zatracení a zapo­
mnění, aby ukázalo sílu ducha, jenž dokáže svým rozvrhem prolo­
mit krunýř tradice. Dnes se pohybujeme uprostřed diskuse, jež 
snad vyžaduje od účastníků nejen nové nápady či tvrdošíjnou obra­
nu kdysi dosažených pozic, ale především nové promyšlení du­
chovního dědictví, jež dosud určuje místo, na němž stojíme.

125 O denaturaci přírody viz M. Heidegger, GA, sv. 39, str. 195.
126 R. Schulz, Schellings Naturphilosophie und organische Konzeption der 

Naturwissenschaften - Bruch oder Kontinuität, in: Die Naturphilosophie im 
Deutschen Idealismus, K. Gloy, P. Berger (vyd.), Stuttgart - Bad Cannstett 
1993, str. 149-174.

Husserlův pokyn, který žádá, abychom se zbavili ideového hávu 
tradice, a uvádí nás tak na cestu k fenoménům, neztratil na konci 
století, na jehož počátku byl vyřčen, nic ze své platnosti.
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