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rozhodnutí Ústavního soudu sp. zn. III. ÚS 798/15, ze dne 19. července 2016
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rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 20 Cdo 1265/98, ze dne 20. prosince 2000 
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rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 24 Cdo 2864/2019, ze dne 5. března 2020 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 21 Cdo 4232/2019, ze dne 3. srpna 2020 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 31 ICdo 36/2020, ze dne 10. června 2020 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 33 Cdo 1480/2020, ze dne 29. října 2020 
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rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 25 Cdo 234/2021, ze dne 27. října 2021 
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rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 22 Cdo 994/2021, ze dne 31. srpna 2021 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 22 Cdo 1078/2021, ze dne 9. března 2022 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 21 Cdo 1813/2021, ze dne 26. října 2022 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 33 Cdo 1895/2021, ze dne 26. července 2022 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 22 Cdo 1949/2021, ze dne 26. října 2021 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 22 Cdo 2274/2021, ze dne 21. června 2022 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 22 Cdo 3387/2021, ze dne 19. dubna 2022 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 23 Cdo 362/2022, ze dne 19. dubna 2023 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 23 Cdo 840/2022, ze dne 26. dubna 2023 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 33 Cdo 1006/2022, ze dne 23. srpna 2022 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 22 Cdo 1057/2022, ze dne 17. května 2024 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 23 Cdo 1888/2022, ze dne 20. června 2023 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 22 Cdo 2307/2022, ze dne 10. května 2023 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 22 Cdo 2431/2022, ze dne 17. dubna 2024 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 22 Cdo 2517/2022, ze dne 25. září 2023 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 22 Cdo 3596/2022, ze dne 30. října 2023 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 27 Cdo 485/2023, ze dne 20. září 2023 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 22 Cdo 1117/2023, ze dne 12. prosince 2023 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 22 Cdo 2293/2023, ze dne 23. října 2023 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 22 Cdo 3645/2023, ze dne 27. února 2024 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 22 Cdo 654/2024, ze dne 30. září 2024 
rozhodnutí Nejvyššího soudu sp. zn. 22 Cdo 1969/2024, ze dne 29. července 2024

NEJVYŠŠÍ SOUD ČSR (A PROTEKTORÁTNÍ NS)

rozhodnutí Nejvyššího soudu ČSR sp. zn. Rv I 795/1925 [Vážný 5151/1925], ze dne 24. června 
1925

rozhodnutí Nejvyššího soudu ČSR sp. zn. R II 444/26 [Vážný 6749/1927], ze dne 26. ledna 1927 
rozhodnutí Nejvyššího soudu ČSR sp. zn. Rv I 1096/26 [Vážný 6818/1927], ze dne 22. února 1927 
rozhodnutí Nejvyššího soudu ČSR sp. zn. Rv I 1373/27 [Vážný 7355/1927], ze dne 29. září 1927 
rozhodnutí Nejvyššího soudu ČSR sp. zn. Rv I 601/27 [Vážný 7757/1928], ze dne 4. února 1928 
rozhodnutí Nejvyššího soudu ČSR sp. zn. Rv II 810/27 [Vážný 7669/1927], ze dne 28. prosince 

1927
rozhodnutí Nejvyššího soudu ČSR sp. zn. Rv II 501/1928 [Vážný 9021/1928], ze dne 8. června 

1929
rozhodnutí Nejvyššího soudu ČSR sp. zn. Rv II 205/28 [Vážný 7939/1928],ze dne 31. března 1928 
rozhodnutí Nejvyššího soudu ČSR sp. zn. R I 1023/29 [Vážný 9509/1930], ze dne 9. ledna 1930 
rozhodnutí Nejvyššího soudu ČSR sp. zn. Rv II 148/30 [Vážný 10653/1931], ze dne 28. března 

1931
rozhodnutí Nejvyššího soudu ČSR sp. zn. Rv II 683/32 [Vážný 13794/1934], ze dne 22. září 

1934
rozhodnutí Nejvyššího soudu ČSR sp. zn. R II 647/34 [Vážný 14059/1934], ze dne 20. pro­

since 1934
rozhodnutí Nejvyššího soudu ČSR sp. zn. R I 1697/34 [Vážný 14133/1935], ze dne 1. února 1935 
rozhodnutí Nejvyššího soudu Protektorátu Čechy a Morava sp. zn. Rv I 974/39 [Vážný 

17433/1939], ze dne 20. října 1939
rozhodnutí Nejvyššího soudu Protektorátu Čechy a Morava, Rv I 1039/42 [Vážný 

18490/1943], ze dne 14. dubna 1943
rozhodnutí Nejvyššího soudu Protektorátu Čechy a Morava sp. zn. RV II 80/44 [Vážný 

18753/1944], ze dne 10. května 1944
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NIŽŠÍ SOUDY

rozhodnutí Nejvyššího soudu České socialistické republiky sp. zn. Cpj 51/84, ze dne 29. pro­
since 1984

rozhodnutí Okresního soudu v Kladně sp. zn. 8 C 12/2022-54, ze dne 28. června 2022
rozhodnutí Krajského soudu v Plzni sp. zn. 77 A 37/2022-56, ze dne 30. listopadu 2022

OBERSTER GERICHTSHOF (PŘEDLITAVSKÝ I RAKOUSKÝ)

rozhodnutí OGH 8 Ob 551/91, ze dne 15. listopadu 1992
rozhodnutí OGH 1 Ob 15/94 (OGH 1 Ob 16/94), ze dne 23. listopadu 1994
rozhodnutí OGH 10 Ob 2047/96i, ze dne 5. listopadu 1996
rozhodnutí OGH 3 Ob 268/03y, ze dne 28. ledna 2004
rozhodnutí OGH 4 Ob 248/06h, ze dne 13. února 2007
rozhodnutí OGH 3 Ob 18/07d, ze dne 29. března 2007
rozhodnutí OGH 5 Ob 118/07z, ze dne 13. července 2007
rozhodnutí OGH 5 Ob 83/09f, ze dne 9. června 2009
rozhodnutí OGH 5 Ob 94/09y, ze dne 9. června 2009
rozhodnutí OGH 2 Ob 108/13s, ze dne 28. března 2014
rozhodnutí OGH 8 Ob 65/17t, ze dne 29. června 2017

právní věta OGH č. RS0013158 k rozhodnutím OGH sp. zn. 7 Ob 631/76; 1 Ob 549/79; 7 Ob 
727/79; 1 Ob 10/89; 4 Ob 137/04

právní věta OGH č. RS0011617 k rozhodnutím sp. zn. 3 Ob 564/91; 8 Ob 622/91;1 Ob 136/99b;
7 Ob 277/08y; 10 Ob 81/16h

právní věta OGH č. RS0011556 k rozhodnutím 4 Ob 600/79; 1 Ob 580/81; 1 Ob 20/87; 
5 Ob 100/90; 5 Ob 108/95; 5 Ob 250/98w; 10 Ob 83/07i; 2 Ob 124/09p; 2 Ob 143/09g; 
5 Ob 44/15d; 5 Ob 159/16t; 10 Ob 81/16h; 1 Ob 110/24v

rozhodnutí c. k. nejvyššího soudu, sbírka n. ř. č. 1094

BUNDESGERICHTSHOF

rozhodnutí RG sp. zn. 8 RG 11/40, ze dne 4. března 1940
rozhodnutí BGH V ZB 24/66, ze dne 21. prosince 1966
rozhodnutí BGH sp. zn. V ZR 22/89, ze dne 26. října 1990
rozhodnutí BGH sp. zn. III ZR 12/01, ze dne 7. března 2002
rozhodnutí BGH V ZR 392/02, ze dne 6. června 2003

TRIBUNAL SUPREMO

rozhodnutí STS 873/1993, ze dne 1. října 1993 
rozhodnutí STS 186/2017, ze dne 15. března 2017

COUR DE CASSATION (FRANCOUZSKÝ)

rozhodnutí Cour de cassation, Chambre mixte, 8 juin 2007, n° 05-10.727
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NIŽŠÍ CIZÍ SOUDY

rozhodnutí OVG Nordrhein-Westfalen 22 A 1969/01, ze dne 8. července 2003 (Německo) 
rozhodnutí OLG München 7 U 4091/17, ze dne 9. ledna 2019 (Německo)


