
XV.

Východiska geografického hodnocení krajiny

Česká republika procházela v posledních patnácti letech, a stále vlastně ještě prochází, zá
sadními změnami v oblasti sociální, právní, ekonomické, environmentální aj.. které mají syncr- 
gický efekt a vzájemně se v některých případech pozitivně, v jiných negativně ovlivňují. Tato 
dynamika se neodvíji v imaginárním prostoru, nýbrž v reálné krajině, která sama o sobě si nese 
s sebou „špatné zážitky a zkušenosti“  z neuvědomělého využíváni ve 2. polovině 20. století. 
Nové tisíciletí, spolu se vstupem České republiky do Evropské unie. přináší velké možnosti 
(mnohdy i povinnosti) změn dotýkající se právě využívání potenciálů krajiny. Idea „trvalé udr- 
zilelnosti". dnes je  více používán termín „udržitclnost“  samostatně, pomalu prorůstá hlouběji a 
šírej i do systému resortů, ekonomických odvětví a vědeckých oboru.

Projekt „Metodika hodnoceni ekologických souvislosti ekonomické transformace: teorie a 
aplikace“  vychází z hypotézy, ze je možné stanovit pro každdou konkrétní lokalitu optimální 
rozvoj ěi využití, které bude vycházet /  existujícího přírodního a sociálního potenciálu krajiny, 
bude respektovat environmentální limity, bude přinášet adekvátní ekonomický užitek a bude jej 
tedy možné označit přívlastkem udržitelný.

Při formulování a předpokládaném řešení projektu hodláme vycházet z poznatků a výsled
ku vědeckých týmu na Slovensku a v anglofonní ěásti světa. Konkrétně, velmi užitečné pro nás 
jsou závěry týmu pracovníků, kteři prošli nebo stále pracují v Ústavu krajinné ekologie v Bra
tislavě (zejména: T. Hrněiarová. Z. l/akovicová. M. Kozová, L. Miklós, M. Ružička). Dalším 
zdrojem inspirace byly podnětné práce slovenských geografů (J. Drdoš, E. Mazur. L. Miěian. 
J. Minář, J. Oťahcl, J. Poláěik, P. ľremboš. Г. Žigrai). Neopominutclnou roli sehrály myšlenky 
geografů z České republiky (I. Bičík, A. Buček, J. Dcmek, P. Dostál, M. I lampi. A. Hynek, .1. 
Kolejka, J. Kubeš. J. Lacina. Z. Lipský, I. Míchal. B. Moldau. V. Voženilck). Z anglofonní li
teratury jsme vycházeli zejména z „klasiku krajinářů“ , mezi které patří: VI. Antrop. O. Bastian.
J. Brandt. A. Farina. R. T. T. Forman. M. II. Gardner. M. Godron. V. Ingcgnoli, A. Lieberman.
K. Mannsfeld. Z. Navch, A. Richling. U. Steinhardt. C. Troll. M. ( i. Turner. I. s. Zonncveld. 
Veškeré vědecké „rozjímáni“  pak prostupuji úvahy Petera Haggetta. fromulované ve slavné 
geografické monografii „Geography -  A Modem Synthesis“ .

V oblasti informační vycházíme z níže uvedených databází:

I . Geofond Česká geologická služba (geologická stavba, surovinové zdroje, poddolova- 
nost, sesuvy a další).
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2. ČHMÚ -  Český hydrometeorologický ústav.

3. VÚV Výzkumný ústav vodohospodářský T. G. Masaryka (základní hydrologické 
údaje, pásma hygienické ochrany, chráněné oblasti akumulace vod. zdroje, zásoby a 
kvalita podzemních vod, jakost vody v tocích a další),

4. V I!M O P - Výzkumný ústav mcliorací a ochrany pudy (BPEJ, cena pudy, potenciální 
eroze),

5. ÚHÚL (OPRL -  oblastní plány rozvoje lesů).

6. AOPK (biodiverzita, NATURA 2000),

7. ČSÚ Český statistický úřad (SLDB 2001 ),

8. PřF UK v Praze doc. Bičík (vývoj land use kategorií za ZÚJ v letech: 1845, 1948, 
1990, 2002),

9. VTOPÚ -  Vojenský topografický ústav v Dobrušce (letecké snímky ve třech časových 
horizontech, DMÚ 25).

Inspirace v teoretických a metodologických otázkám nalézáme v seznamu literatury (viz
dále).
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Nelze si nevšímat ani legislativní opory a územné plánovacích dokumentu:

Zákon č. 44/1988 Sb. o ochranč a využití nerostného bohatství (horní zákon)

Zákon č. 282/1991 Sb. o České inspekci životního prostředí a je jí působnosti v ochraně 
lesa (aktualizované znění).

Zákony č. 17/1992 Sb. o životním prostředí, ve znění zákona č. 123/1998 Sb. (aktualizo
vané znční).

Zákon č. 114/1992 Sb. o ochranč přírody a krajiny

Zákon č. 244/1992 Sb. o posuzováni vlivů na životní prostředí

Zákon č. 289/1995 Sb. o lesích a o zmčnč a doplněni některých zákonů (lesní zákon), 
(а1ЛйаИ^о\дапс z«5i)>)j * '

Zákon č. 123/1998 Sb. o právu na informace o životním prostředí (aktualizované znční).

Zákon č. 254/2001 Sb. o vodách a o zmčnč některých zákonů (vodní zákon)

Zákon č. 86/2002 Sb. o ochranč ovzduší a o změně některých dalších zákonu (zákon o 
ochraně ovzduší)

Zákon č. 218/2004 Sb., kterým se mění zákon č. 114/1992 Sb., o ochraně přírody a 
krajiny, ve znění pozdějších předpisů, zákon č. 50/1976 Sb., o územním plánování a stavebním 
řádu (stavební zákon), ve znční pozdějších předpisů, a zákon č. 2 19/2000 Sb., o majetku České 
republiky a je jím  vystupování v právních vztazích, ve znění pozdějších předpisů.

Zákon č. 50/1976 Sb., o územním plánování a stavebním řádu (stavební zákon), ve znění 
pozdějších předpisů
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VyhWšk. ř . 135/200. Sb.. o uzemni plánovadch podkladech a uzemni plánovači doku-

K ' UhláSka ř. .32/1098 S b . kterou sc provádiji nik.erá ustanoveni stavebního /ikona 

\  v hláška e. 137/1998 Sb.. o obecných technických po/adavcich na výstavbu 

Vyhláška i .  369/200. Sb.. o obecných technických požadavcích zabezpeiujiclch uíivání 

staveb osobami s omezenou schopností pohybu a orientace

Návrh zákona o územním plánováni a stavebním řádu (stavební zákon)

Nabyti účinnost, uvedených zákonů se předpokládá k l .  .2006. tedy ke stejnému datu jako 

zákona £.500/2004 Sb.. správni řád.

0 zemni plány a urbanistické studie 

( icncrcly místního USES 

Státní program ochrany přírody a krajiny 

Plán péče o krajinu a přírodu v CH КО
М /с  C R (2000): Zpráva o stavu zemédělstvi C R za rok 1999. MZc C R. Praha. 254 s. 

Zpráva o stavu lesního hospodářství České republiky к  1997. Praha MZe C R
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