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běrem děl, která usnadňují přístup к základním teoretickým 
problémům (1), a na druhé straně nabízíme některé práce za
ložené na empirických výzkumech, jež ukazují různé způ
soby, jak к této sociologii přistoupit (2).
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ris, Éd. de ľ EHESS 1991), ze kterého je třeba si přečíst především pá
tou a šestou kapitolu, které studují manželské strategie obyvatel jed
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uspořádal a poprvé zveřejnil v Revue Philosophique roku 1921 (viz náš 
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typy rodiny: „Neexistuje jediný způsob, jak být a žít, který by byl pro 
všechny nejlepší... Dnešní rodina není ani horší, ani lepší než ta přede
šlá: je jiná, protože podmínky jsou jiné.“ Émile Durkheim zdůrazňuje, že 
známý historický demograf Frédéric Le Play toto pravidlo nerespektuje, 
protože hledá „v některých rodinách vzory к nápodobě pro dnešní ro
diny“. Frédéric Le Play ve skutečnosti bránil tradiční rodovou rodinu, 
která respektuje rodinné dědictví a nerovnost dětí při jeho mezigenerač
ním převodu. Ovšem poté co prošel akademickým prověřením své práce, 
projevila se znovu pravá kvalita jeho metody pozorování, jeho monografií 
a jeho typologie rodiny (srov. Le Play, F.: Les Mélouga, une famille pyré- 
néenne au XIXe siede, Paris, Nathan 1994). Émile Durkheim ostatně 
sám nedodržoval své vlastní zásady, jak si můžeme povšimnout v „Le di
vorce par consentement mutuel“ (Rozvod vzájemnou dohodou partneru) 
in Revue Bleue, 1906, 44, 5, přetištěném v Durkheim, É., Textes II, Pa
ris, Minuit 1975, str. 181-194), kde se staví proti této formě manžel
ského rozchodu.
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vedením A. Michelové: Femmes, sexisme et sociétés (Zeny, sexismus a společ
nost). Paris, PUF 1977, a Les Femmes dans la société marchande {Ženy 
v tržní společnosti). Paris, PUF 1978).

Z českých prací upozorňujeme zejména na přehledovou studii Matouškovu 
(Matoušek, O.: Rodina jako instituce a sociální síť. Praha, SLON 1997) a pře
devším na vynikající text к sociologii rodiny z pera I. Možného (Možný, I.: 
Moderní rodina. Brno, Blok 1990).
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2. N ěkteré způsoby, jak  přistupovat к socio log ii rodiny
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SCHWARTZ, O.: Le Monde přivé des ouvriers (Soukromý svět dělníků). Pa
ris, PUF 1990.

Na základě pozorování uskutečněného v jednom panelovém domě na 
severu Francie autor rekonstruuje komplexnost výstavby rodinného ži
vota. Důraz je přitom kladen na skutečnost, že muži a ženy z dělnického 
prostředí do něj vkládají odlišná očekávání.
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