OBSAH

Piedmluva .
Uvodni poznamka

1 UVOD

1.1 NASE PREMODERNI MODERNA . ..
1.1.1 Piibéh prvni: zrod egalitdrni hterarm veremostl . . .
1.1.2 Rozuzleni: transformace u¢eneckého egalitarismu a vznik krmcke
vefejnostl .
1.1.3 Pfib&h druhy: oZiveni ant1cke humamty a zrod modermho 1nd1v1-
dualismu
1.2 FORMALIZOVANY DISKURSIVNI MODUS A HUMANISTICKA LATINSKA LITERATURA
1.2.1 Cititovost, kombinatomn{ psan{ a diskursivni komunita
1.2.2 Jak s1 humanisté osvojovali formalizovany diskursivni modus? .
1.2.3 Intencionalita a reflexe formalizovaného modu .
1.2.4 Intertextovost a kvaziautomaticky rozmér formalizovaného modu
1.3 FORMALIZOVANY DISKURSIVNI MODUS A KONCEPT ,,LITERARNIHO POLE™
1.3.1 Koncept literdrniho pole

1.3.2 Zimeéna za literdmi pole. H1stor1cky vyzkum mtclektualmch konsteiaa

a socidlnich siti . Coe ..
1.3.3 Literdrni pole a vyzkum renesancmho humamsmu .
1.4 FORMALIZOVANY DISKURSIVNI MODUS, RECOVE REPREZENTACE A ,,SLABA
PERFORMATIVITA®

2 LITERARNI POLE A UTVARENI HUMANISTICKYCH UCENEC-
KYCH KOMUNIT V CESKYCH ZEMICH .

2.1 ,CESKY HUMANISMUS™, PARADIGMATA KOMUNIKACE A LITERARNIHO POLE
2.2 FORMALIZOVANY DISKURSIVNI MODUS A JEHO INSTITUCIONALNI ZAKOTVENI .
2.2.1 Melanchthonsky ciceronianismus a specifika textualizace v latinském
zdaplském humanismu 16. a 17. stoleti . .
2.2.2 Etablovini melanchthonského ciceronianismu v ceskych zemlch
2.2.3 Techniky osvojovin{ si formalizované diskursivity [. Normativn{
pfirucky . Co
2.2.4 Techniky osvojovdni si formahzovane dlskursmty II Studl]nl
a uéenecké praxe .
2.3 PRILEZITOSTNA POEZIE A HUMANISTICKA LITERARNI POLE V CESKYCH ZEM[CH
2.3.1 Komunikace a humanisticka epistolografie
2.3.2 Literamni pole a humanistickd pn[eznostna poezu-: .
2.3.3 Literdrni pole a humanistickd prileZitostna poezie v ceskych zem1ch

12
15

17

19
20

25

27
32
36
40
44
48
55
56

57
60

70

75

79
85

85
88

93

97
101
101
103
106



2.4 BASNICKA SKUPINA KORESPONDENTU Jana sT. HoDEfovskEHO z HODE-
Jova. ETABLOVANI FORMALIZOVANE DISKURSIVITY, MECENAT A UTVAREN{
UCENECKE KOMUNITY .

2.4.1 Komunikace v okruhu Hodemvskeho korespondentu a formovam
melanchthonského diskursivniho modu

2.4.1.1 Farragines poematum. Hlavni projekt korespondentu Hodcjovskeho .

2.4.1.2 Dalii kolektivni sborniky Hodéjovského okruhu .
2.4.2 Reprezentace mecendtu a utvéreni ucenecké komunity v literdrn{
produkci Hodéjovského korespondentd
2421 Toplka mecendtu . Co
24.2.2 Zanry a motivika relevantni pro pohyb v llterarmm poll repre-
zentace mecendse
2.4.2.3 Formy mecenatu .
2.4.2.4 Reprezentace vztahu mecends - basmk

2.4.2.5 Reprezentace a textové utviieni humanistické ucenecke komumry .

2.4.3 Inscenace Bohuslava Hasistejnského z Lobkovic, agonalni diskurs
néroda a sebeidentifikaéni praktiky Hodéjovského okruhu
2.4.3.1 Reprezentace Bohuslava Hasi$tejnského a koncept tzv. agondlniho
diskursu ndroda .
2.4.3.2 Agonalni diskurs naroda a utvifent ucenecke komunlry
2.4.3.3 Agonalni{ diskurs niroda a strategie pohybu v literirnim poli .
2.4.3.4 Reprezentace Hasitejnského v pozdéjiich literdrnich polich
2.4.4 Hodéovského korespondenti a mecendt méstskych okruha .
2.4.4.1 Rakovského Deseriptio Lunae (1558). Prototyp sborniku oriento-
vaného na vznikajici méstské okruhy a formovdni kidnonu literdr-
niho pole prazské univerzity
2.4.5 Hedégovského korespondenti a reprezentace prazske akademle .
2.4.6 Hodéjovského korespondenti a onientace na dvorsky mecenit
2.4.6.1 Nejblize dvorské figuraci. Collinova korespondence s Casparem
Nidbruckem .
2.4.6.2 Formdlni basnické vazby k panovmckemu dvoru Koleknvm
sborniky k ,oficidinim pfileZitostem™ .
2.4.6.3 Strategie ziskdvini dvorského mecenatu a dvorska motlvlka
2.4.7 Cropaciova laureace a msntucwnallzovany vztah k dvorskému
mecendtu .
2.5 KOMUNIKACE, REPREZENTACE A UTVARle UCENECKE SKUPINY V LITERARNIM
POLE PRAZSKE UNIVERZITY .
2.5.1 Institucionalni zakotveni hterarru produkce .
2.5.2 Kolektivni univerzitni sborniky (kolektivni autorské praxe, rypologue
sbornikfi, utvdfeni ué¢enecké komunity v univerzitnich epicediich
a apophoretech)

2.5.3 Univerzitni teze jako textovy prostor pro utvireni ucenecke komumty .

2.5.3.1 Ostraciova teze o vyznamu gramatiky — definice u¢enecké sku-
piny, vylouceni nepfitel a strategie ziskivini mecendtu

2.5.3.2 Galerinova teze o basnické inspiraci, Ambrosiova oslava ucenecke
svobody a Krupského skladba o wera nobilitas .

110

. 111

113
115

120
120

121
125
126
128

140

142
151
152
155
156

157
162
167
168

172
175

178
183
184

188
198

. 200

. 205



2.5.4 Historické narativy v literirnim poh prazské univerzity . . .
2.5.4.1 Fatdlni periady jako vztahovy rémec univerzitnich hlstorlckych
narativit a mecendtu .
2.5.4.2 Historické narativy v Rokycanskeho deklamaa De smdwmm
progressu
2.5.4.3 Historické naranvy v Rosacmve Omtm panegynm .
2.5.4.4 Pli¢ nad zemfelou matkou. Martiniova orace po zdniku univer-
zitniho pole .
2.5.4.5 Utvafeni uéenecké komumty v Lupacove premerzde
2.5.5 Méstské literdrni okruhy a literdmi pole prazské univerzity
2.5.5.1 Literarn{ provoz v ,méstskych okruzich®, praxe vydavani kolek
tivnich sbornika . . . .
2.5.5.2 Nekatoliéti fardfi v literdrnim poh prazske umver21ty .
2.5.5.3 Mecendii v literdrnim poli prazské univerzity .
2.5.5.4 Utviieni u¢enecké komunity v literdrnim provozu mestskych
okruhd
2.5.5.4.1 Definice mestske ucenecke komumty v Cnmtovych Funda-
trones et origines urbiwm (1575)

2.5.5.4.2 Reprezentace ucenecké komunity v mstalacmch orac1ch (Stre]c

Strabo, Berounsky) G
2.5.5.5 Socidlni praxe v méstskych okruzich - snatkove strategle ucenec-

kych klant

2.5.6 Pozdni literérni pole prazske umverzlty a reorlentace na dvorskou ﬁgu—

raci a mecenit Fridricha Falckého .

2.5.7 Fradeliiv sbornik Musapul[a (1618) a vymatiovin{ se z l1terarn1ch praxi

univerzitniho pole . . .
2.5.8 Spis Matydse ze Sudetu De origine Bobemamm (1615) a polemmkc
strategie v literdrnim poli prazské univerzity .
2.5.8.1 Heterodoxni vyklad o zakarpatském pavodu Cechu
2.5.8.2 Boj univerzity o historickou interpretaci. Techniky invektivy
a diskuse o akademickych titulech
2.5.9 Spor o hegemenil v univerzitnim literdrnim poli - skupma nsskych
luterinskych humanistit a $kola u sv. Salvitora .

2.5.9.1 Humanistické komunikaéni struktury v ostatnich nemecko;azyc-

nych oblastech . C e
2.6 MIMOUNIVERZITNI HUMANISTICKE KOMUNIKACNI STRUKTURY A LITERARNI
POLE ORIENTOVANE NA MECENAT RUDOLFINSKEHO DVORA
2.6.1 Univerzitn{ sborniky onientované na dvorskou figuraci . .
2.6.2 Dedikadni strategie autort1 orientovanych na dvorskou figuract .
2.6.3 Skupina spolupracovniki Pavla z Jizbice. Pohyb a sebeprezentace
v literdrnim poli .. Coe .
2.6.3.1 Utvéfeni uenecké prestize prostredmctvlm reprezentace zahra-
ni¢nich kontaktd . . .
2.6.3.2 Strategie ziskdn{ dvorského mecenitu a kontaktu
2.6.3.3 Kritika univerzitnich literdrnich postupil a autorit melanchthon—
ského ciceronianismu .

. 207

. 210

. 211
. 214

. 219
. 222
. 231
. 232
. 236
. 240
. 243
. 244
. 245
. 253
. 255
. 258

. 262
. 262

. 266
. 273
. 275
. 279
. 280
. 281
. 284

. 285
. 288

. 289



2.6.3.4 Invektivy (nejen) proti univerzitnim mistrim
2.6.4 Laureace jako symbolickd praxe basnika onentovanych na dvorsky
mecendt . .
2.6.4.1 Etablovini reprezentaa laureace - sbormk pro M Baldhofena
z roku 1600 .
2.6.4.2 Propojeni dvorského pole a mecendtu mestskych okruhu I
- sbornik pro Tomdge Smichaea . .
2.6.4.3 Propojeni dvorského pole a mecendtu mestskych okruhu II
- sbomnik pro Caspara Cunrada . .
2.6.4.4 Reprezentace laureaci v pfilezitostnych basmch dvorske skupmy
2.7 SPECIFICKE FORMY ,, KLASTERNTHO HUMANISMU*? LITERARNI POLE HUMANISTU-
-KATOLICKYCH DUCHOVNICH .
2.8 KOMUNIKACNI STRUKTURY 4 PRAXE PO ROZPADU LlTERARNlHO POLE PRAZSKE
UNIVERZITY
2.8.1 Pfetrvdvini umvermtmch hteramlch praxi v ceskych zermch
2.8.2 Exulantskd literdrni pole a vyu#iti basnickych kompetenci ziskanych
v ramet literdrniho pole prazské univerzity .
2.8.2.1 Literarn{ praxe exulantskych skupin v Hornich Uhrach
2.8.2.2 Literarni praxe exulantskych skupin v Sasku .
2.8.2.3 Literdrni praxe ,putwicich™ exulant {Clemens, Partlicius, SlCtOT
Stolczius)

3 ,SLABA PERFORMATIVITA®: SUBJEKTIVITA, GENDER, TELO
A UTVARENI UCENECKE KOMUNITY e

3.1 BiANDULA PUELLULA. PODAGRA, HUMANISTICKE AUTORSTVI A INTELIGIBILITA
TELA . .
3.1.1 Podagraa sub]ektove pozice v prnlezntostne humamstlcke poezii
3.1.2 Podagra, gender a utvifen{ uéenecké komunity v humanistickych
enkomiich . R .
3.1.3 Materializace human1st1ckeho tela
3.1.4 Podagra na priseéiku diskursd diference . .
3.2 Ecce novus sExus! GENDER, HUMANISTICKE AUTORSTVI A SUBJEKTOVE
POZICE V TZV. WESTONIANECH
3.2.1 Literdrni pole a vznik westonian .
3.2.2 Gender, subjektové pozice a diskurs mtelektualm nekompetence .
3.2.3 Genderovani a strategie exkluze v textech adresovanych Westonii
3.2.4 Genderovi (sebe)marginalizace jako prostiedek zapojeni do ucenecké
komunikace? .
3.3 AUTOBIOGRAFICKE PSANIL. AR’FIKULACE AJA” A MODELY UCENECKE HETERO-
LOGIE .
3.3.1 Od autonomie k heterologu - konceptuahzace autobmgrafickeho
psani v raném novovéku .
3.3.2 Modely heterologie a fragmemanzovane autoblograﬁcke psani
v literdrnim poli prazské univerzity
3.3.3 Modely heterologie v Proxenové cestovnim demku

. 294

. 297

. 298

. 300

. 303
. 304

. 308

. 315
. 315

. 316
. 316
. 317

. 320
. 323
. 326
. 328
. 330
. 337
. 338
. 343
. 345
. 347
. 354
. 367
. 370

. 370

. 377
. 384



3.3.4 Modely heterologie v Borboniovych denicich
3.3.5 Modely heterologie v humanistické pfilezitostné poezii

4 ZAVER .

5 SEZNAM POQUZITYCH PRAMENU A LITERATURY
5.1 Prameny vydané (modemi edice) .

5.2 Prameny nevydané v modernich edicich (rukoplsy, staré t;sky)

5.3 Seznam pouzité literatury
5.4 Seznam poutZitych zkratek

6 OBRAZOVA PRILOHA .
Summary

Jmenny rejstiik .

. 389
. 395

. 401
. 409
. 411
. 412
. 430
. 492
. 493
. 515

. 523



