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OPRAVA NEDOPATŘENÍ V UKÁZKÁCH ABECED.
V tabulce na str. 60, ř. 1., má býti d místo d.

„ „ „ 118, ř. 2., má býti za jednoduchým křížkem dvojitý.
„ „ „ 138, ř. 3., doplň к přísl. znakům r.
„  „ „ 139, ř. 6., má býti znak pro z nezesílen.
„  „  „ 143, ř. 2., tvary pro č mají býti elipsovitě zploštělé.
„  „  „  143, ř. 4., tvary u, ů mají míti týž sklon jako ou.
„ „ „ 153, ř. 8., má býti (žd) žd místo (zd) zd.
„ „ „ 254, ř. 3., chybí za 4. znakem označení k.
„ „  „  254, ř. 4., znak pro v má býti širší než pro ř.
„ „ „ 281, ř. 3., je vynechán znak pro dz (=  zesil. c).
„  „ „ 284, ř. 7., má býti péro m. pero.
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